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Le présent document, rédigé a l'attention de Madame Nadia QUIEVRIEUX, commissaire enquéteur en charge
de I'enquéte publique relative au projet de ferme éolienne dit des « Champs d'Oeillette » sur la commune de
Montbréhain, et des riverains de ce méme projet, apporte des réponses ou compléments d'informations aux
observations émises lors de 'enquéte publique qui s’est dérouté du 21 mars au 21 avril 2016.

A cette fin et pour en faciliter la lecture, nous répondrons aux observations du public selon les thémes identifiés
dans le procés-verbal de synthése du commissaire enquéteur.

Pour mémoire

Le dossier de demande d’autorisation unique d’exploiter un parc éolien sur la commune de Montbrehain (02) a
été déposé par la SARL PARC EOLIEN DES CHAMPS D’OEILLETTE auprés des services instructeurs
compétents le 24 juillet 2015,

Les services instructeurs ont jugé le dossier recevable sur le fond et sur la forme le 13 janvier 2016, ce qui a
engage la procédure d'enquéte publique. Conformément a Tarrété préfectoral publi€, celle-ci s’'est donc
déroulée du 21 mars au 21 avril 2016.

Le 27 avril 2016, le commissaire enquéteur nous a communiqué le procés-verbal de synthése de I'enquéte
publique afin de nous permettre de produire nos éventuelies observations.



Réponse aux ohservations de : M. Francis DUBQIS (Obs 2), M. James GARRET (Obs 3), Mme
MARCY (Obs 4), Mme Dominique SCHEGEL (Obs 7), M. Paul DANIEL (Obs 8), Mme Agnés THIERY
(Obs 10), Mme Marie-Chantal COTTRET (Obs 13), Mme Sophie PECQUET (Obs 18), M. Alain
MARCY (obs 27)

Rappel de la réglementation

En ce qui concerne I'exposition des riverains aux risques de nuisances sonores des éoliennes,
rappelons que la réglementation francaise a fixé un certain nombre d'obligations de résultats qui ont
vocation a protéger les riverains, notamment par I'application de la législation sur les Installations
Classées pour la Protection de I'Environnement (ICPE).

En premier lieu, il convient de rappeler que la réglementation impose a titre de précaution une distance
minimale de 500 métres entre les éoliennes et toute habitation. Dans le cas du parc éolien des Champs
d'CEillette, cette distance a la premiére habitation est de 845 métres.

Par ailleurs, depuis 2006 et la publication du décret n°2006-1099 du 31 aout 2008, les éoliennes sont
soumises a la législation dite « des bruits de voisinage ». Cette réglementation a été reprise dans un
arrété du 26 aout 2011, lorsque les éoliennes sont entrées dans la nomenclature ICPE qui, entre autre,
fixe plusieurs niveaux d'exigences et d’obligation de résultats en termes d’émissions sonores.

La législation a notamment fixé un niveau d’émergence sonore maximum de 35 décibels, associé a une
regle de non-dépassement des niveaux sonores globaux (avec €oliennes) par rapport aux niveaux
acoustiques initiaux, de 5 décibels supplémentaires le jour et 3 décibels suppiémentaires la nuit.

S'agissant d’'une obligation de résultats, des mesures de bruit se doivent d’étre réalisées aprés la mise
en service du parc éolien pour s'assurer du respect de ces exigences.

Enfin, il convient de rappeler que la réglementation ICPE protége les riverains tout au long de
Iexploitation des installations. En effet, le préfet bénéficie d'un pouvair de police sur les Installations
Classées (ICPE) Iui permettant de prendre toutes les mesures qu’il juge nécessaires, du simple
avertissement a la mise a I'arrét de I'installation, pour obliger un exploitant & respecter les obligations
qui lui incombent.

Pour obtenir une autorisation préfectorale d’exploitation, en tant qu'opérateur éolien, nous devons dans
un premier temps démontrer que I'impact sonore du parc restera inférieur aux seuils réglementaires.
C'est pourquoi I'¢tude d'impact intégre une étude acoustique trés précise, réalisée par des hommes de
fart, qui a permis de valider Fimplantation des éoliennes. Les simulations acoustiques ont intégré les
effets cumulés avec les autres parcs éoliens présents & proximité de Montbréhain dont notamment
celui de Fresnoy-Brancourt.

L’expertise acoustique réalisée et présentée dans le dossier de demande d’autorisation, démontre que
le parc éolien des Champs d'(Eillette tel qu'il est envisagé permettra de respecter la réglementation
acoustique et de protéger le confort de ses riverains.

Pour mémoire, en 2013, confirmant les conclusions de son rapport de 2008, I’Agence Nationale de
Sécurité Sanitaire de I'Alimentation, de I’'Environnement et du Travail (ANSES) indiquait que « les
émissions sonores des éoliennes ne sont pas suffisantes pour générer des conséquences sanitaires
directes en ce qui concerne les effets auditifs ».
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Réponse aux observations de : Mme MARCY (Obs 4),

Les infrasons sont des sons de basse fréquence, inférieure au seuil audible par l'oreille humaine. lis
peuvent étre produit par des phénoménes naturelles (orages, tempétes, etc.) ou artificiels (ventilateurs,
climatiseurs, machines & sécher, circulation routiére, etc.).Source : Bureau d’Etat de Baviére pour la
santé et la sécunité alimentaire.

L'absence d'impact sanitaire relatif aux infrasons générés par une éolienne est largement reconnue par
I'ADEME (Agence De I'Environnement et de la Maitrise de 'Energie), PANSES (’Agence Nationale
de Sécurité Sanitaire de I'Alimentation, de ’Environnement et du Travail) et Académie de
Médecine.

AMORCE, association nationale des collectivités, des associations et des entreprises pour la gestion
des déchets, de 'énergie et des réseaux de chaleur, précise que « /'impact sur la santé humaine des
infrasons m'a été révélé que dans des conditions particuliéres. En milieu industriel, comme dans
Paéronautique, une exposition prolongée (de l'ordre de 10 ans) a un environnement a la fois intense
(supérieur ou égal & 90 dB) et producteur de basses fréquences (moins de 400 Hz) peut générer des
maladies vibro-acoustiques. Pour avoir un effet a longue distance (plusieurs centaines de métres),
Fénergie des basses fréquences devrait étre considérable, ce qui est loin d'étre le cas pour les
éoliennes ».

Plusieurs articles relatifs a cette thématique sont présentés dans le document « compléments apportes
au dossier de juillet 2015 » figurant dans le dossier d'enquéte publique.
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Réponse aux observations de : M. Christian COLLAS (Obs 13)

Nota: un paragraphe a été consacré dans ['étude d'impact (page 202) figurant dans le dossier
d'enquéte publique.

Rappel de la réglementation :

En France, rarréte du 26 Aot 2011 relatif aux installations soumises & autorisation au titre des ICPE a
considere que le risque de nuisance n'est & considérer que pour les batiments de bureaux distants de
moins de 250 métres d’une éolienne. Dans ce cas, pour préserver le confort des riverains, I'exposition
a 'ombre portée doit étre de moins de 30 heures par an et de moins de 30 minutes par jour.

Nature du phénoméne :

Par temps ensoleilié, une éolienne en fonctionnement peut générer un phénomeéne d’ombre animé d'un
mouvement periodique (ombre clignotante), créé par le passage régulier des pales du rotor devant le
soleil.

A une distance de quelques centaines de metres des éoliennes, en fonction des saisons, ce
phénomene ne sera potentiellement perceptible qu'aux heures de lever ou de coucher du soleil.

De plus, la perception de ce phénomeéne dépend de la concomitance de plusieurs paramétres :

- Lataille des éoliennes,

- Laposition du soleil sur la ligne d’horizon (selon le jour de I'année et I'heure de la journée),
La météo (temps ensoleillé),

- Les caractéristiques de la fagade concernée (orientation),

- Laprésence ou non de masques visuels (relief, végétation),

- L'orientation du rotor et son angie relatif par rapport a F'infrastructure concernée,

- La présence ou non de vent (Rotation ou non des pales),

Le risque d'occurrence de ce phénoméne est donc trés limité. C'est pourquoi limpact sur les
conducteurs de la RD 283 a été considéré comme « négligeable a faible ».

Par ailleurs la premiére habitation distante de 845 métres de la premiére éolienne ne sera pas
concernée par ce phénoméne.

Enfin, a propos de la géne potentielle pour les oiseaux et en particuliers pendant la période de

nidification, nous rappelons que I'expertise faunistique n’a recensé aucun oiseau nicheur & moins de
500 métres des éoliennes.

Réponse aux observations de : M. Christian COLLAS (Obs 13)
L'étude de dangers a permis d'évaluer les risques liés a la proximité de la RD 243.

Concernant le risque de projection de glaces, il faut tout d’abord rappeler la nécessité de conditions
climatiques particuliéres susceptibles de favoriser la formation de glace sur les pales (froid et humidité).




Rappelons également que les éoliennes sont équipées de systémes de sécurité et de detection de givre
qui interdit le démarrage des éoliennes dont les pales peuvent étre recouvertes.

Ainsi, la probabilité de projection de glace est estimée entre 102 et 10 selon 'étude de dangers basée
sur létude INERIS. Par conséquent, compte tenu de fa faible intensité du risque et de sa probabilité,
Pétude de dangers conclut & un risque trés faible donc acceptable notamment pour les usagers de la

RD 243.

Concernant le risque de chutes de machines, I'accidentologie recensée en France et dans le monde,
indique une occurrence de ce risque « rare ». Par ailleurs, la zone d’impact se situe sur un périmétre
de 140m autour de I'éolienne, soit en milieu agricole ol I'on recense qu'une trés faible fréquentation de
personne (enjeu humain inférieur a une personne), et suffisamment éloigné de la RD 243. L'étude de
danger conclut aussi a un risque trés faible donc acceptable.



Réponse aux observation de : M. Christophe THIERY (Obs 1), M. Francis DUBOIS (Obs 2), M.
James GARRET (Obs 3), Mme MARCY (obs 4), Mme Dominique SCHEGEL (Obs 7), M. Paul DANIEL
(Obs 8), Mme Agnes THIERY (Obs 10), M. Jacques LAURENCE (Obs 11), Mme Sophie PECQUET
(Obs 18), M. et Mme Jacques MERIAUX (Obs 25), M. Alain MARCY (obs 27)

Le parc eolien des Champs d'(Eillette se situe en zone favorable du Schéma Régional Eolien. Ce
dernier inclut le territoire de Montbrehain, et plus globalement toute la partie nord du plateau du
Vermandois, dans une stratégie de densification de ce péle de développement éolien (pole n°2, voir
carte ci-dessous).
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Par ailleurs, lors de la construction du scenario final d'implantation, nous avons écarté, tout le plateau
agricole situé a Fouest de la RD 283 afin de conserver, comme le souhaitaient les élus, un espace dit
de « respiration ».

Ajoutons que la distance minimale entre les éoliennes et les premiéres habitations fixée a 500 métres
par la réglementation a été porté & plus de 840 meétres.

Enfin, dans le document intitulé « compléments apportés au dossier de juillet 2015 » compris dans le
dossier d'enquéte publique, les paysagistes du bureau d'étude Laurent COUASNON SARL analyse
lencerclement du village de Montbrehain en s’appuyant sur un schéma de saturation visuelle 2 partir
d’une méthodologie définie par la DREAL Centre (cf. ci-dessous).
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Les paysagistes rappellent que « e projet éolien de Montbrehain (angle de 4° sur le schéma), par son
implantation, a une présence relativement modérée dans ce paysage ou I'éolien est devenu familier. »
Ainsi sa géométrie, facilement lisible, et sa faible prégnance dans le paysage ne participent que tres
modérément a ce sentiment d'encerclement.

Pour rappel, le scénario final d'implantation des éoliennes résuite d'un travail de concertation et de
construction itérative entre les acteurs concernés par le projet, apres prise en compte de 'ensemble
des enjeux environnementaux, acoustiques et surtout paysagers.

Réponse aux observations de : M. James GARRET (Obs 3), Mme MARCY (obs 4), Mme Dominique
SCHEGEL (Obs 7), Mme Agnés THIERY (Obs 10), M Manuel MAILLARD (Obs 14), Mme Sophie
PECQUET (Obs 18)

Pour le projet éolien des Champs d'CEillette, une étude paysageére a été réalisée par les paysagistes
du bureau d'étude Laurent COUSASON SARL.

Les paysagistes rappellent que le paysage est en mutation perpétuelle et continue d’'étre fagonnée
par la main de "'Homme. La création d'ouvrage de taille variable tel que les autoroutes, les chéateaux
d’eau, les silos ou les lignes électriques sont des exemples de verticalité modifiant de fagon notoire le
paysage. | ne s’agit pas de défiguration du paysage mais bien d’une évolution de celui-ci au cosur du
développement du cadre de vie de la population.

Les paysagistes rappellent aussi que I'évaluation esthétique d’un paysage reste un sujet trés subjectif

et propre a chacun. En effet, pour un méme paysage donné, plusieurs personnes en auront une
interprétation différente selon leur histoire, leur valeur, leur sensibilité, etc.
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L'étude paysagére a pour objet d’analyser le plus objectivement les enjeux et les effets des éoliennes
du projet ainsi que la perception de celles-ci dans son ensemble. Ainsi I'étude met en lumiére
I'organisation actuelle du paysage & travers les différentes composantes de ce dernier (ambiances,
éléments patrimoniaux, panorama, etc.) puis évalue les enjeux en fonction des distances (aires
d'étude). A partir d’outils comme des coupes, des schémas et des photomontages, les paysagistes
participent a la définition de la meilleure implantation en analysant les potentiels impacts.

L'étude précise notamment que :

* «... leprojet éolien est perceptible depuis les secteurs panoramiques identifiés dans les aires
d'études éloignés et intermédiaire, avec une taille apparente inférieure aux éléments du
paysage aux premiers et deuxiéme plans ».

¢ «... les eoliennes de Montbrehain s'inscrivent dans le prolongement du parc en exploitation
de Fresnoy-le-grand [...] et de Beaurevoir ».

* «... en dehors des secteurs de fermeture visuelle sur le paysage, la géométrie simple du
projet retenu, s'insérant dans les lignes de force du site, contribue a rendre acceptable la
modification du paysage quotidien ... »

Réponse aux observations de : M. James GARRET (Obs 3), Mme MARCY (obs 4), M. Daniel PAUL
(Obs 8), Mme Joélle D’'HAINAUT (Obs 12), Mme Marie-Chantal COTTRET (Obs 13),

A ce jour, aucune étude officielle en France n'a permis d’établir une corrélation entre la présence d’un
parc éolien et une éventuelle dépréciation immobiliére consécutive a 'implantation des éoliennes.

Plusieurs études sur le territoire métropolitain francais ont cependant été menées pour déterminer
tinfluence potentielle de la présence de parcs éoliens sur Fimmobitier :

- Club des Collectivités Eoliennes (CLEO) : Selon le retour d’expérience des membres de
Cleo, qui compte une centaine de membres dont des élus ayant regu I'éolien sur leur territoire,
aucune devalorisation immobiliére n’a été observée & proximité des parcs éoliens. Des études
complémentaires sont toujours en cours et seront examinées dans le cadre des travaux du
club.

Association Climat Energie Environnement : Une étude intitulée « Evaluation de 'impact
de I'énergie éolienne sur les biens immobiliers - Contexte du Nord-Pas-De-Calais 2007-2013
» a été menée par I'Association Climat Energie Environnement, avec le soutien de FADEME
et de la Région Nord-Pas-de-Calais. Cette évaluation a eu pour objectif de rassembler des
données sur 7 ans, axée sur 'année de la mise en service de parc (3 ans avant construction
et 3 ans en exploitation).

«A la lecture des résultats, considérant le contexte économique local, les chiffres relatifs au
marché de l'immobilier sont non seulement encourageants mais témoignent aussi d'une
hausse des transactions pour les terrains a bétir et ce, en dépit d’une forte densité d’éoliennes,
totalisant 109 machines sur un périmétre de prés de 170 km.

Un suivi demeure nécessaire pour bénéficier d’'un meilleur recul sur les tendances dessinées
et pour couvrir la période d'évaluation déterminée initialement. Cependant, force est de
constater qu'a 'aube des implantations et post exploitation, les villages riverains n'ont pas
connu d'exode significatif laissant présager un déclin en matiére de prix sur 'immobilier. »

En 2014, la Cour d'Appel de Nantes a rejeté le recours contre l'installation d’éoliennes déposé par une

habitante de Pontivy (Morbihan) au motif que I'immobilier perdrait 40 %. Contacté par le journal Ouest
France, le maire navait constaté aucun impact.
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En 2015, un article de ia Voix du Nord confirme d'ailleurs cette tendance. Des riverains ont fait construire
leurs maisons prés de parcs éoliens, sur la commune de Coupelle.

Enfin, compte tenu du contexte éolien devenu relativement familier dans le département et la région, il

semble peu probable que 3 éoliennes sur Montbrehain puissent avoir un impact direct sur la valeur des
biens immobiliers du secteur.
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Réponse aux observations de : M. Alain BOUDERLIQUE (Obs 6)

e dossier de demande d'autorisation mis a l'enquéte publique contient une étude d'impact sur
Ienvironnement qui analyse dans les détails, les milieux naturels environnants. Le bureau d'études
environnementales «CERE » situé a Saint-Quentin (02) a été mandaté pour réaliser I'étude sur la faune
et la flore.

Comme il convient, un volet détaillé concerne les oiseaux et les chauves-souris, mais aussi les
amphibiens, les mammiféres, les reptiles, ainsi que tous les aspects liés a la flore locale.

Dans leurs conclusions, les naturalistes du bureau d'études recensent peu d'espéces et donc peu
d’enjeux pour fe site étudié. Les mesures qui accompagneront la construction puis 'exploitation du parc
ont donc été définies proportionnellement a ces enjeux limités.

Parmi ces mesures :

- larealisation des travaux en dehors des périodes de reproduction des espéces,

- le maintien des bandes enherbées aux abords des chemins (a plus de 200m des éoliennes),
I'obturation des interstices des nacelles d’éoliennes afin d’empécher les chauves-souris de s’y
introduire,

- laréduction des éclairages,

Toutes ces mesures visent & ne pas créer d'attraction pour la faune, notamment pour les oiseaux et les
chauves-souris, autour des éoliennes. C’est pourquoi la plantation de haies en bordure de chemin ou
prés des &oliennes n’a pas été retenue.

Réponse aux observations de : Mme Agnés THIERY (Obs 10)

Comme cela a été mentionnée dans le paragraphe précédent, une étude d'impact compléte sur la faune
et la flore du site d'implantation a été réalisée par le bureau d'étude environnemental « CERE ».

Les oiseaux, au méme titre que ies chauves-souris et le reste de la faune, ont été observés et étudiés
sur une année entiére, soit la durée d’un cycle biologique complet (reproduction, migration printaniére
et automnale, hivernage). Seize (16) sorties sur le terrain ont été consacrées aux comptages et a
l'analyse des comportements des oiseaux & proximité du site d'implantation.

Les naturalistes de I'étude indiquent ne pas avoir eu de contact avec les especes d'oiseaux protégés
ou sensibles aux emplacements pressentis pour les éoliennes. Les espéces les plus sensibles
observées restent suffisamment éloignées du site dimplantation pour ne pas créer d’enjeu
supplémentaire. Par conséquent, les impacts potentiels sur les oiseaux ont été jugés limités par les
naturalistes, et ne sont pas susceptibles de créer des dérangements ou de la surmortalité.

Par ailleurs, les mesures d’accompagnement et de suivi qui sont proposées, restent simples et faciles

a mettre en osuvre. Elles ont pour but de pérenniser la situation actuelle (sans les éoliennes) et de
vérifier que le projet ne modifie pas le comportement des oiseaux.
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Réponse aux observations de : M. Alain BOUDERLIQUE (Obs 10)

Rappel de la réglementation :

Un arrété ministériel du 26 aout 2011, modifi€ par un arrété ministériel du 6 novembre 2014, impose a
Fexploitant de démonter fa totalité des installations (éoliennes, poste de livraison, chemin d’'acces, plate-
forme) a l'issue de son exploitation, que! qu'en soit le motif (fin normale d'exploitation ou anticipée). Le
terrain doit &tre remis a I'état initial. La fondation doit étre supprimée & minima sur 1m de profondeur et

fe cablage retiré dans un rayon de 10 metres autour des installations.

La technique ou le moyen de suppression des fondations n’est, & ce jour, pas définis dans les déetails
eu égard a la relative jeunesse du parc eolien frangais. Sile législateur a d'ores et déja prévu le dispositif
légisiatif, la question technique reste au libre choix des entreprises. Ainsi, le dynamitage de la fondation
apparait actuellement une des solutions envisagées la plus simples et la moins couteuse. Silidée d’y
introduire des « réserves de forage » destinées au dynamitage peut paraitre a priori intéressante, il
convient, cependant, de rappeler que le coulage des fondations doit respecter un cahier des charges
stricte pour bénéficier des certifications et des garanties nécessaires. C'est pourquoi ces
aménagements ne sont, a ce jour, pas envisageables.

Réponse aux observations de: M. Christophe THIERY (Obs 1), M. Francis DUBOIS (Obs 2), M.
James GARRET (Obs 3), Mme Dominique SCHEGEL (Obs 7), Mme Joglle D’HAINAUT (Obs 12),
Mme Marie-Chantal COTTRET (Obs13), M. Manuel MAILLARD (Obs 14), M. Frédéric CARLIER (Obs
16), Mme Sophie PECQUET (Obs 18), M. Charles BRUNELLE (Obs 21)

Rappel de la réglementation :

'article L112-12 du code de la construction précise que « Pentreprise ayant construit un élément
faisant obstacle ou perturbant les ondes hertziennes est tenu de restituer le signal tel qu’il était
avant la construction de I'obstacle. »

Ce que dit AMORCE (association nationale des collectivités, des associations et des entreprises pour
la gestion des déchets, de I'énergie et des réseaux) : « Selon leur implantation, les éoliennes peuvent
venir s'interposer entre I'émetteur et les antennes des riverains et provoquer des perturbations de la
réception des chaines de télévision. Les textes de loi engagent la responsabilité du developpeur, qui
est alors tenu de trouver une solution : le plus souvent il g'agit de V'instaliation de paraboles ou boitiers
TNT. Avec V'arrivée de la télévision numérique terrestre (TNT), les perturbations devraient étre moindres
voire cesser totalement, ».

Enfin, d'aprés le site internet du Conseil Supérieur de I'Audiovisuel (http://www.csa.frimatnt/couverture)
le faisceau hertzien de télévision capté par les Montbrehainois provient de l'antenne émettrice de Hirson
/ Landouzy. Celle-ci se situe au sud-est de Montbrehain et doit passer & travers le parc de Fresnoy-
Brancourt. Cette situation géographique explique trés probablement les perturbations ressenties par la
population du village lors de la construction du parc éolien de Fresnoy-Brancourt.

Le parc éolien des Champs d’CEillette est situé au sud de la commune et en dehors du faisceau hertzien,
par conséquent les habitants ne devraient pas percevoir de dégradation de la réception de leur
télévision. (Cf. carte d'illustration ci-dessous)
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Réponse aux observations de : M. Alain BOUDERLIQUE (Obs 6), Mme Marie-Chantal COTTRET
(Obs 13)

Rappel de la réglementation :

Un arrété ministériel du 09 novembre 2009 définit les conditions de balisage aéronautique des
&oliennes. Il précise que toutes les éoliennes doivent &tre dotées d'un balisage lumineux pour assurer
une pleine visibilité des obstacles. Celui-ci doit &tre assuré par un feu de couleur blanche avec une
intensité lumineuse de 20 000 Candela (Cd) en période diurne et par un feu de couleur rouge d'une
intensité de 2 000 Candela (Cd) en période nocturne. Par ailleurs, l'arrété indique que les éoliennes
doivent étre de couleur blanche en respectant les quantités colorimétriques définit & lannexe de l'arréte.

Pour garantir la sécurité des usagers de 'espace aérien le balisage des éoliennes est donc obligatoire.
il permet de visualiser les éoliennes de jour comme de nuit. Néanmoins, pour diminuer l'impact
lumineux auprés des riverains, le balisage est différencié ta nuit.

Réponse aux observations de : M. Alain BOUDERLIQUE (Obs 6)

L'énergie éolienne est une énergie propre et renouvelable. Néanmoins, des déchets peuvent étre
produits lors de la phase de travaux notamment (déblais, emballages, tissues et absorbants divers,
cables, etc.). Cependant, les constructeurs d'éoliennes sont dotés de personnel qui veille sur fa qualité
et 'environnement des chantiers. Ces processus intégrent une procédure d'évacuation et de tri des
déchets. L'étude d’impact (page 137) recense les déchets susceptibles d'atre produit pendant la phase
chantier. Chacun des produits se voit un attribuer un code d’élimination des dechets dans une
nomenclature définie par le code de I'environnement. De cette maniére chaque produit suit un circuit
d'élimination spécifique a sa nomenclature.
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